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Introducere

Pentru anul 2016 proiectul Dezvoltarea unui model de evaluare a potentialului
infrastructurilor verzi pentru planificarea urband durabild a avut prevdzutd o singurd etapd, ale
cdrei obiective au vizat in principal Evaluarea factorilor ce influenteaza dezvoltarea IVU si

Stabilirea metodelor ce evalueazd potentialul IVU in planificarea urbana.
Obiectivele au fost realizat in intregime prin:

- Evaluarea factorilor ce influenteazd dezvoltarea IVU: s-a realizat Evaluarea perceptiei
actorilor politici si administrativi, Evaluarea perceptiei populatiei si specialistilor, Evaluarea
perceptiei agentilor economici in dezvoltarea IVU precum si Integrarea criteriilor structurale,

functionale, administrative si economice pentru prioritizarea componentelor IVU.

- Stabilirea metodelor ce evalueaza potentialul IVU in planificarea urbana: s-a realizat
Clasificarea si cuantificarea beneficiilor ecologice, economice si sociale ale IVU, Delimitarea
locationala si structurald a IVU in zonele functionale ale asezdrilor urbane si Evaluarea

conectivitatii IVU.
- Elaborarea de harti cu distributia IVU in spatii reprezentative din Romania.

Raportul include si principalele rezultate obtinute in cadrul proiectului in acest

interval de timp corespunzator etapei Il - 2016.
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1. Raport asupra criteriilor folosite in prioritizarea IVU

Gestionarea eficientd a spatiilor urbane are ca scop mentinerea echilibrului intre
componentele sistemului urban (Ianos, 2004) astfel incat diferitele moduri de utilizare ale
terenului sd nu intre in conflict unele cu altele (Ioja et al., 2014b). Provocarile ce apar in
procesul de planificare urband sunt foarte complexe si uneori greu de anticipat in special in
tarile post-socialiste (Stanilov, 2007). Unele deficiente in planificare pot fi omise de catre
experti sau de cdtre autoritati dar nu si de cdtre populatie. Populatia este in fond beneficiarul
functionalitatii sistemului urban. Astfel, procesul de planificare urbana trebuie orientat cdtre
beneficiul populatiei si in scopul satisfacerii nevoilor rezidentilor (Ciocdnea, 2013).

Pentru ca planificarea urband, atat in ansamblul ei, cat si atunci cand se referd doar la
anumite componente, sd fie eficientd si durabild, expertii dar si autoritdtile nu trebuie sd omita
ca in cadrul acestui proces sa introduca si analize de perceptie a populatiei sau a partilor
interesate (Carstea, 2008). Fie cd este vorba despre calitatea vietii (European Commission,
2010), reconversia platformelor industriale (Saghin et al., 2012), peisaj urban (Conrad et al., 2011)
sau spatii verzi urbane (Hofmann et al., 2012; loja et al., 2011; Qureshi et al., 2010; Zhang et al.,
2013), cercetdtorii au apelat la instrumente de analizd a perceptiei pentru a propune cele mai
bune solutii. Desi chestionarul sau interviul reprezintd un instrument sociologic la origine,
acesta poate fi utilizat in diverse domenii in special in cele a caror cercetare vizeaza
imbunatdtirea conditiilor de viata (stiinta mediului, geografie, urbanism, arhitectura etc).

Pentru ca cercetdrile spatiilor urbane sd aiba un fundament solid, trebuie ca acestea sd
integreze pe langd analize de perceptie ale populatiei si analize de perceptie a institutiilor
direct sau tangent implicate in managementul oraselor si a agentilor economici care opereaza
pe teritoriul acestor orase. Dupa cum mentionam anterior, provocdrile ce apar cu privire la
procesul de planificare sunt complexe, de aceea persoanele direct implicate in acest proces
trebuie sd fie de formatii profesionale diferite. Echipele pluridisciplinare implicate in acest
proces pot garanta eficienta mdsurilor propuse, de aceea evaludrile de tip expert opinion sunt
de asemenea utile.

Managementul si planificarea infrastructurilor verzi urbane (IVU) reprezintd o
componentd importantd in procesul de planificare urband (Dige, 20m), deoarece IVU
influenteaza semnificative calitatea vietii urbane (Nedelciu et al., 2013). Din punct de vedere
stiintific procesul de planificare a [IVU trebuie sd cuprindd o serie de etape bine definite pentru

ca acesta sa genereze rezultatele scontate (Figura 1).
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Figura 1 Etape in procesul de planificare si dezvoltare a retelei de infrastructuri verzi urbane

In cadrul proiectului PN-II-RU-TE-2014-4-0434 analizele de perceptie au fost orientate
in patru directii cuprinzand experti, populatie, reprezentanti ai institutiilor publice si agenti

economici

1.1. Metode aplicate in evaluarea perceptiei

In prima fazi s-a avut in vedere realizarea unei analize de tip expert opinion (loja et al.,
2014b; Onose et al., 2015a) care a avut ca scop atingerea a doud obiective majore si anume:
identificarea criteriilor ce trebuie folosite in planificarea IVU si stabilirea tipurilor de IVU
necesare in diferite zone functionale urbane pentru spori eficienta acestora. Metoda utilizatd
in ierarhizarea criteriilor a constat intr-o analizd multicriteriald urmand ca pe baza ierarhizadrii
criteriilor sd se prioritizeze tipurile de IVU potrivite in diferite zone functionale ale unui oras.
Criteriile au fost alese consultand bibliografia stiintifica internationala acestea fiind in numar
de 9. Explicatiile si referintele bibliografice sunt detaliate in (Tabel 1).

A doua etapa din analiza consultativa privind planificarea IVU a constat in evaluarea
perceptiei populatiei urbane, a reprezentantilor institutiilor publice si a agentilor economici.
Acest demers a fost realizat utilizdnd ca instrument de evaluare chestionarul (Chelcea, 2007).

Chestionarele pentru cele trei grupuri tintd au continut itemi comuni dar si itemi specifici
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fiecarui grup. Chestionarele sunt impartite in 6 sectiuni: a) informatii generale; b) definirea
conceptului de ivu; c) beneficii sau deservicii induse de ivu; d) managementul infrastructurilor

verzi urbane; e) probleme specifice; f) date de indentificare, aceastea fiind disseminate cdtre

grupurile tintd prin intermediul mediului on-line.

Tabel 1 Criteriile alese pentru analiza multicriteriald

Criteriu Acronim Referinta

Costuri de management man (Ioja et al., 2011)

Usurinta de construire bld (Gradinaru et al., 2015)

Popularitatea tipului de infrastructurd in Romania acc (Cicea & Pirlogea, 2011)

Eficientd in combaterea efectelor generate de schimbarile cce (Carter, 2011; EEA, 2012;

climatice European Commission,

Eficienta in imbunadtatirea calitdtii aerului aqi 2012)

Potentialul profit economic generat de infrastructura epr (Sykora & Ourednek,
2007)

Beneficiile aduse in contextual conservarii biodiversitatii bdb (Hostetler et al., 201

biologice Jabareen, 2013)

Stimularea interactiunii sociale sns (Thompson et al., 2013;
Wolch et al., 20m1)

Specific - conditionarea unei infrastructuri de cdtre spf (Pulighe et al., 2016)

factorii naturali (relief, hidrografie, vegetatie etc)

Metodele de analiza privind peceptia unor grupuri in legdturd cu IVU au fost aplicate
in numeroase studii. Chestionarele noastre au fost construite respectand structura generala
clasicd, urmarind atitudinea fatd de spatiile verzi, preocupdrile legate de mediu, sexul, nivelul de
educatie si venitul repondentilor (Barlam & Dragicevic, 2005). Astfel de studii de perceptie pot
determina intelegerea modul in care anumite grupuri acceseaza spatiile verzi dar si care sunt
factorii limitativi sau favorabil in accesarea spatiilor verzi (Schipperijn et al., 2010). Aceste
aspecte sunt vizate si de analizele noastre prin sectiunea privind probleme identificate in
gestionarea spatiilor verzi. Astfel putem compara perspectivele populatiei si ale
reprezentantilor institutiilor publice dar putem observa si modul de administrare privatd a
unor astfel de spatii in urma prelucrdrii datelor din chestionarele aplicate agentiilor
economici.

Analiza multicriteriald pe baza expert opinion a avut loc in perioada mai - august 2016
iar diseminarea chestionarelor cdtre grupurile tinta a debutat in luna august 2016 si este in

curs, urmand ca rezultatele finale sd fie generate la sfarsitul anului.
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1.2. Integrarea criteriilor structurale, functionale, administrative si economice pentru
prioritizarea componentelor I[VU

Analiza multicriteriald a dezvdluit ideea conform cdreia criteriile care vizeazd
combaterea problemelor de mediu (conservarea biodiversitdtii, combaterea schimbdrilor
cimatice si imbundtdtirea calitdtii aerului) au inregistrat cele mai mari scoruri, la polul opus
fiind criteriile care tin de pragmatismul planificdrii IVU (profitul economic sau popularitatea

tipului de infrastructurd in Romdnia)(Figura 2).
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Figura 2 Greutdtile rezultate in urma analizei multicriteriale pentru cele g criterii selectate

S-au selectat 27 de tipuri de IVU (Cveji¢ et al., 2015; Dige, 20m1) iar in urma analizei de
tip expert opinion acestea au fost prioritizate in functie de eficientd pentru cinci zone
functionale din mediul urban: zone agricole, zone industriale, zone comerciale, rezidential
colectiv si rezidential individual. Rezultatele sunt reprezentate pe scurt in (Tabel 2) iar in forma
detaliata vor fi diseminate intr-o lucrare stiintifica ce se afld in curs de publicare. Cercetdrea a
presupus o analizd complexd a tipurilor de IVU impreund cu o metodologie propusd pentru
identificarea terenului disponibil pentru dezvoltarea retelei IVU.

Pana la momentul elaborarii prezentului raport, raspunsurile primite in demersul de
evaluare a perceptiei populatiei, institutiilor publice si agentilor economici au acoperit 40 din
cele 41 de judete plus municipiul Bucuresti, exceptie facand judetul Braila de unde nu s-a

primit niciun raspuns din partea niciunuia dintre cele trei grupuri vizate (Figura 3).
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Tabel 2 Tipurile de IVU recomandate pentru cele cinci zone functionale analizate

Zone agricole Zone
industriale

Ferme ecologice Paduri de

Pdsuni protectie
Ecosisteme de Aliniamente

tranzitie intre areale  stradale cu

natural si arbori
seminaturale

Cursuri hidrografice

Livezi

Paduri de protectie

Paduri de lunca

Garduri vii

Rezervatii natural de

importantd locald

Zone
comerciale

Aliniamente
stradale cu
arbori
Arbori singulari
Acoperisuri verzi
Parcuri si gradini
publice
Sistem de
canalizare
durabila

Rezidential
colectiv

Parcuri si gradini
publice
Aliniamente
stradale cu arbori
Acoperisuri verzi
Arbori singulari
Scuaruri cu flori si
gazon
Grddini verticale
Sistem de canalizare
durabila
Scuaruri cu gazon
Paduri de protectie
Jardiniere cu flori
Grddini particulare

Rezidential

individual
Parcuri si gradini
publice
Aliniamente
stradale cu arbori
Sistem de
canalizare durabild
Arbori singulari
Scuaruri cu flori si
gazon
Garduri vii
Paduri de protectie
Cursuri
hidrografice
Pélcuri de padure
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Figura 3 Rata rdspunsurilor pe fiecare grup tintd in functie de judet

In ceea ce priveste chestionarele aplicate reprezentantilor institutiilor publice s-a

observat ca majoritatea raspunsurilor au venit din partea primdriilor sau consiliilor locale,

agentiilor pentru protectia mediului si consiliilor judetene (Figura 4). Au fost inregistrate
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rdspunsuri si din partea unor institutii centrale precum Inspectoratul General pentru Situatii de
Urgentd (IGSU), Agentia Nationald de Cadastru si Publicitate Imobiliard (ANCPI), Garda
Nationald de Mediu si Institutia Avocatului Poporului.

Agentii economici care au raspuns la chestionare fac parte din sectoare diferite de

activitate, detasandu-se insa agentii economici din domeniul industrial, servicii si proiectare

(Figura 5).
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Figura 4 Categoriile de institutii respondente la chestionare
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Figura 5 Domeniile de activitate ale agentilor economici

In ceea ce priveste categoriile de varstd ale respondentilor din randul populatiei
acestea sunt cuprinse intre 18 si 65 de ani. Analiza preliminara a rdspunsurilor a permis
realizarea unei evaludri comparative pentru intrebdrile comune intre cele trei grupuri tinta
ceea ce permis identificarea diferentelor de perceptie dintre cele trei grupuri. Astfel in prima

sectiune a chestionarului, privind definirea conceptului de IVU s-a constat cd peste 60% dintre
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respondentii fiecirui grup tinti au auzit de acest concept (Figura 6). In ceea ce priveste

definirea conceptului peste 40% dintre respondenti considerd IVU ca fiind totalitatea spatiilor
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verzi publice si private dintr-un oras (Figura 7).

In ceea ce priveste dificultitile privind managementul IVU populatia (84.3 %) si
reprezentantii institutiilor publice (79,4 %) au considerat costurile de mentenantd ca fiind
principala provocare in gestionarea IVU. Intrebati acelasi lucru referitor la spatiile verzi pe
care le au in administrare, doar 11,1 % dintre repondenti au considerat costurile de mentenantd
ca fiind o problemd de gestiune. Majoritatea repondentilor (556 %) din randul

reprezentantilor agentilor economici nu au identificat nicio problemd in ceea ce priveste

gestiunea spatiilor verzi pe care le au in administrare.

mDA mNU = NUSTIU
100
= L—_%
o -
populatie institutii publice agenti economici
Figura 6 Cunoasterea conceptului de IVU de cdtre grupurile tintd
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Figura 7 Definirea conceptului din perspectiva grupurilor tintd

Intrebati dacd ar fi de acord cu taxarea in privinta extinderii retelei IVU, 58,4 % dintre
repondentii din grupul populatiei au admis cd ar fi dispusi sd contribuie financiar la acest

proces. Pe de altd parte doar 7,4 % dintre reprezentantii institutiilor publice considera ca fiind

Altele
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fezabila o astfel de idee. Majoritatea repondentilor (42,6 %) au considerat aceastd idee ca fiind
imposibil de aplicat datoritd mentalititii populatiei. In ceea ce priveste componentele asupra
cdrora IVU ar avea efecte pozitive atdt repondentii din categoria populatiei cdt si cei din
categoria institutiilor au indicat sdndtatea publicd, spatiile de recreere, calitatea componentelor
de mediu si suprafata de spatiu verde pe cap de locuitor.

Dintre agentii economici participanti la chestionar, 70,2 % au in administrare un spatiu
verde, majoritatea (53,8 %) declarand cd au in administrare arbori sau arbusti. Principalul
beneficiu pe care agentii economici il atribuie spatiilor verzi pe care le au in administrare este

legat de estetica institutiei (74,4%) iar 39,5 % au in vedere extinderea spatiilor verzi.

1.3. Discutii
Incheierea etapei de evaluare a perceptiei celor trei grupuri tintd privind

infrastructurile verzi urbane este necesard in privinta elabordrii unei metodologii dedicate si
specifice de administrare si planificare a retelei de spatii verzi dintr-un oras. In primul rand
este necesard intelegerea modului in care populatia intelege acest concept dar si care sunt
nevoile ei care pot fi satisficute prin managementul eficient sau extinderea IVU (Patroescu et
al., 2004). In acelasi timp este importanta si viziunea institutiilor publice, majoritatea cu
competente in managementul si planificare IVU. Aceasta analizd ne va indica provocarile si
deficientele cu care se confrunta autoritdtile locale sau centrale in aceastd spetd. Nu in ultimul
rand, agentii economici pot avea in administrare spatii verzi care pot aduce un aport
semnificativ la reteaua IVU publicd. Astfel monitorizarea perceptiei reprezentantilor agentilor
economici este importantd in eventualitate unei monitorizari integrate a IVU.

Ca si in alte studii, rezultatele preliminarii ale analizei noastre indicd pozitivismul cu
care sunt privite IVU de catre populatie si scot in evidentd faptul cd majoritatea doreste o
extindere a retelei (Iojd et al., 2010). Spre deosebire de alte studii insd, in care populatia este
multumitd de managementul IVU de cdtre autorititi (Jim & Chen, 2006), rezultatele
preliminarii ale analizei noastre indicd un grad sporit (68,5 % ) de nemultumire al modului de
administrare ale IVU. Analizele comparative sunt necesare pentru a identifica cele mai bune
solutii ce pot fi aplicate intr-un anumit domeniu (Priego et al., 2008). Analiza comparativa a
perceptiei celor trei grupuri chestionate ne va permite intelegerea deficientelor care conduc ca
IVU existente sd nu fie considerate eficiente pentru satisfacerea nevoilor populatiei (Cucu et
al., 2om). Astfel grupul de lucru poate propune solutii viabile si unanim acceptate pentru o un
mai bun management al IVU existente dar si pentru ca erorile sd nu se proiecteze si asupra

modului de planificare a viitoarelor IVU.

10
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2. Raport pentru evaluarea conectivitatii [VU

2.1. Clasificarea si cuantificarea beneficiilor ecologice, economice si sociale ale IVU

In prezent, infrastructurile verzi urbane sunt principalii furnizori de servicii
ecosistemice in mediile urbane afectate de modificdri climatice, cresteri demografice si
consum mare de resurse (Rees, 1997). Capacitatea de furnizare a beneficiilor pentru rezidenti
depinde de calitatea si cantitatea categoriilor care alcdtuiesc infrastructura verde, aldturi de
conectivitatea dintre acestea.

Categoriile de infrastructuri verzi urbane prezintd functii ecologice, functii sociale
(culturale sau recreative) si functii cu valente economice (Tabel ). Prin furnizarea acestor
beneficii, infrastructurile verzi urbane contribuie la imbundtatirea calitdtii locuirii si
sanogenezei populatiei (Nitd, 2016).

Tabel 3 Beneficiile furnizate de infrastructurile verzi urbane

Nr. Categorie Beneficii Exemplificari

crt IVU

1 Parcuri urbane Beneficii Imbunétitirea calitatii aerului urban (Yang et al., 2008),
ecologice conservarea biodiversitdtii prin crearea de habitate suport pentru

speciile de flord si faund locald (Cornelis & Hermy, 2004);
Imbunétitirea estetic a peisajului urban, spatii pentru recreere,

Beneficii crearea de oportunitdti pentru socializare, spatii pentru

sociale practicarea unor sporturi (Chiesura, 2004) si imbundtatirea starii
de sdndtate a populatiei (Takano et al., 2002);

Beneficii Cresterea valorii atractivitatii spatiului de locuit, reducerea

economice  consumului de energie prin pdstrarea unor temperaturi constante
la nivel local.

2 Paduri urbane  Beneficii Imbunétitirea calititii aerului urban prin stocarea carbonului,

ecologice conservarea biodiversitdtii prin crearea de habitate suport pentru
speciile de flord si faund locala (Hobbs, 1988), diminuarea
efectului de insula de caldurd urbana (Gill et al., 2007)

Beneficii Imbunititirea estetic a peisajului urban; spatii pentru recreere
sociale
Beneficii Reducerea consumului de energie prin pastrarea unor
economice  temperaturi constante la nivel local
4 Gradini de Beneficii Diminuarea eroziunii cauzate de spdlarea in suprafatd (Mentens
bloc ecologice et al., 2006), spatiu suport pentru specii de plante, avifauna sau
nevertebrate (Cameron et al., 2012)
Beneficii Spatiu pentru relaxare si socializare
sociale
Beneficii Cresterea valorii spatiului de locuit
economice
3 Aliniamente Beneficii Imbunatatirea calititii aerului, existenta unor perdele de protectie
stradale ecologice impotriva noxelor specifice gazului de esapament, diminuarea

efectelor negative ale poludrii fonice
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Beneficii Spatiu de promenadd pentru locuitori
sociale
Beneficii Cresterea valorii spatiului de locuit (McPherson et al., 2005)
economice
5 Gradini ale Beneficii Imbundtdtirea calitatii aerului datoratd actiunii vegetatiei,
scolilor ecologice diminuarea efectelor negative ale poludrii fonice
Beneficii Areale pentru receere si practicarea in sigurantd a unor activitdti
sociale educative (Iojd et al., 2014a; Ozer, 2006).
6 Gradinile Beneficii Diminuarea eroziunii cauzate de spdlarea in suprafata
institutiilor ecologice
ublice P : PR - << P~
P Beneficii Spatiu pentru relaxare si socializare; imbundtdtirea esteticd a
sociale peisajului urban
7 Terenuri Beneficii Imbundtatirea stdrii de sindtate a populatiei prin incurajarea
sportive sociale practicdrii activitdtilor sportive (Swanwick et al., 2003).
8 Scuaruri Beneficii Diminuarea eroziunii cauzate de spdlarea in suprafata
ecologice
Beneficii Imbundtatirea esteticd a peisajului urban
sociale
9 Spatii verzi Beneficii Diminuarea eroziunii cauzate de spalarea in suprafata

asociate unor  ecologice

zone
industriale sau — = — —_—
) Beneficii Imbundtatirea esteticii peisajului urban
comerciale .
sociale

Metodele pentru clasificarea si cuantificarea beneficiilor oferte de infrastructurile verzi
urbane sunt fie calitative (pentru evaluarea spatiilor recreative si a beneficiilor sociale) sau
cantitative (beneficiilor ecologice sau economice).

Una din cele mai recente aborddri ale beneficiilor infrastructurilor verzi urbane este
legata de cuantificarea serviciilor ecosistemice urbane. Prin evaluarea serviciilor ecosistemice
ale infrastructurilor verzi urbane, beneficiile capatd o valoare tangibild, mult mai eficient de
gestionat de cdtre autoritdtile decizionale. Pentru evaluarea serviciilor ecosistemice din mediul
urban, Comisia Europeand a publicat raportul Mapping and assessement of urban
ecosystems and their services (Rocha et al., 2015) unde prezintd o serie de indicatori pentru
cuantificarea serviciilor de aprovizionare, de reglare si culturale.

Indicatori pentru evaluarea serviciilor de furnizare ale infrastructurilor verzi urbane:

e Cantitatea de biomasa din arbori mari si maturi la hectar padure (tone/ha)

e Numadrul de specii cu valoare medicinald la hectar, cantitatea recoltatd (numadr/ha

euro/ha (kg sau tone) la ha)

e Acoperirea cu padure (%)
Indicatori pentru evaluarea serviciilor de reglare si mentinere ale infrastructurilor
verzi urbane:

e C(Cantitatea de carbon stocata in coroana arborilor (tone/ha)
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e Poluantii retinuti de arbori si arbusti (PM,, si PM,;, SO,, NO,, CO, 0O, CO,)
(tone/ha/an)

e (Capacitatea de stocare a apei in vegetatie si sol (tone/km?)

e Rdcirea aerului realizata de vegetatie (°C)

e Minimizarea emisilor de gaze cu efect de serd (%)

e Aria de umbrire a arborilor (reglarea climatului urban) (m?)

e Potentialul arborilor de ricire (tone C/ha)

e Suprafata totald de spatii verzi publice (m?)

e Amprenta ecologicd a orasului (tone CO,)

Indicatori pentru evaluarea serviciilor culturale ale infrastructurilor verzi urbane:

e Spatiu pretabil pentru activitati culturale in aer liber (m?)

e Numadrul de situri de recreere (numar)

e Proximitatea infrastructurilor verzi de rutele de caldtorie alternative (km)

e Potentialul recreativ (intre o si 1)

e Suprafata parcurilor pe cap de locuitor (ha/locuitor)

e Distributia spatiala a alergdtorilor si biciclistilor (numdarul de alergdtori si
biciclisti/ord/km)

e Suprafata locurilor de joaca pentru copii (m*)

In contextul unei gestiondri deficitare, infrastructurile verzi urbane pot conduce si la
deservicii de mediu (Tabel ). Printre cele mai cunoscute deservicii care pot afecta calitatea
vietii locuitorilor din meidu urban se numadrd dispersia agentilor patogeni, a plantelor
alergene, a ddundtorilor si aparitia bolilor determinate de fauna si flora prezenta in cadrul
infrastructurilor verzi (Dunn, 2010; Lyytimadki et al., 2008). Pe langa deserviciile de ordin
ecologic, infrastructurile verzi urbane pot crea premise si pentru probleme de naturd sociala.
De exemplu, amplasarea unor parcuri urbane la limita unor cartiere cu statuturi economice
diferite, poate conduce la conflicte sociale (Ioja et al., 2015).

Tabel 4 Exemple de deservicii de mediu furnizate de infrastructurile verzi urbane - (dupd (Escobedo et al.,
2011; Lyytimdki et al., 2008)
Deservicii sociale
Agenti patogeni
Plante alergene
Insecuritate
Vectori de boli (lyme, rabie)
Vegetatia abundentd creaza disconfot
Deservicii ecologice
Emisii de aerosoli si compusi organici volatili
Prezenta si mobilitatea speciilor invazive
Deservicii economice
Costuri pentru gestionarea spatiilor verzi
Obstructionarea spatiilor pietonale cauzata de rdddcinile arborilor
Degradarea cladirilor cauzatd de descompunerea lemnului
Ocuparea unor suprafete care putea avea alta destinatie mai profitabild
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Chiar dacd numarul de beneficii determinate de spatiile verzi si biodiversitatea asociata
poate fi mai mare decat numadrul de deservicii, este important sd se analizeze ambele
perspective, atunci cand se planifica pentru nevoile rezidentilor.

2.2. Delimitarea locationala si structurala a IVU in zonele functionale ale asezarilor
urbane

Orasele se caracterizeazd printr-un mozaic de utilizdri ale spatiului (Salvati 2014,
Puertas 2014). Dezvoltarea centrelor urbane este influentatd de numerosi factori cum ar fi
conditiile naturale, evolutia demograficd si economica a orasului precum si maniera de
planificare urbana. Astfel, orasele sunt sisteme complexe ce genereaza patternuri socio-
economice ( Amorim et al., 2014) care se traduc in peisajul urban printr-o anumitd zonificare
functionala a spatiului, urmarindu-se satisfacerea cerintelor din punct de vedere social,
economic si ecologic (Jaeger et al., 2010). Transformadrile rapide de la nivel urban, de cele mai
multe ori prin consumul spatiilor libere si al resurselor epuizabile au ridicat numeroase
probleme in ceea ce priveste managementul si planificarea unor astfel de zone.

Procesul de planificare in centrele urbane are la bazd Legea 350/2001 ce ofera ca si
instrument documentul de urbanism - Planul Urbanistic General (PUG) cu caracter director
ce reglementeazd modul de utilizare a terenurilor din intravilan, precum si zonificarea
functionald in corelatie cu organizarea retelei de circulatie. Acesta cuprinde prevederi pe
termen mediu si lung.

Planul Urbanistic General reprezintd o sursd importanta de date cu privire la
planificarea spatiilor verzi in ariile urbane. Acest document cuprinde atat o parte scrisa -
Memoriul general si Regulamentul local de urbanism - cat si o parte graficd ce aratd distributia
zonelor functionale in interiorul orasului.

O importanta componentd a infrastructurilor verzi urbane sunt zonele functionale de
tip spatii verzi. Aspectele importante ce se urmadresc in planificarea acestor zone sunt
furnizarea zonelor de recreere si agrement necesare, controlul parametrilor climatici si
hidrologici, asigurarea unor habitate pentru flora si fauna locala precum si productivitatea
hranei (Nita, 2016).

Legea spatiilor verzi 24/2007 (47/2012) defineste aceste spatii verzi in urmdtoarea
tipologie:

A. Spatii verzi publice cu acces nelimitat:
parcuri, gradini, scuaruri, fasii plantate;

B. Spatii verzi publice de folosinta specializata:

1. gradini botanice si zoologice, muzee in aer liber, parcuri expozitionale,
zone ambientale si de agrement pentru animalele dresate in spectacolele
de circ

2. cele aferente dotarilor publice: crese, gradinite, scoli, unitati sanitare sau
de protectie sociala, institutii, edificii de cult, cimitire;

3. baze sportive: baze sau parcuri sportive pentru practicarea sportului de
performanta;

C. Spatii verzi pentru agrement: baze de agrement, poli de agrement, complexuri si
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baze sportive;
D. Spatii verzi pentru protectia lacurilor si cursurilor de apa;
E. Culoare de protectie fata de infrastructura tehnica;
F. Paduri de agrement.
G. Pepiniere si sere

Pentru analiza distributiei spatiale si structurale a infrastructurilor verzi urbane din
punct de vedere al modului de planificare in zonificarea functionald urbana, sursa principala
de date a fost constituitd din planul urbanistic general. Aceste planuri au fost accesate folosind
site-uri web ale administratiilor publice locale — primadrii, departamente de urbanism. Din cele
319 localitati urbane analizate, doar 87 au documentatii PUG ce sunt ficute publice prin
mediul online.

Astfel, a fost consultata partea scrisd a planului urbanistic general pentru 87 de orase din
Romania ( 1- rang o, 8 rang-1, 41 - rang 2, 37 - rang 3) (Figura 8) de unde au fost extrase date cu
privire la tipurile de spatii verzi prevazute de lege. S-a avut in vedere obtinerea urmdtoarelor
informatii:

- prezenta/ absenta unui tip de spatiu verde;

- procentul de ocupare al terenului POT,

- coeficientul de utilizare a terenului CUT(Figura 10)

- lista activitdtilor permise in aceste spatii.

- reglementari asupra spatiilor plantate din alte zone functionale: zona centrala, zona
mixtd, zona rezidentiald, zona de activitati productive,etc.

Ca urmare a acestei etape de colectare a datelor, au fost realizate harti ce prezinta o situatie
generald la nivel national pentru orasele analizate.

Localitatile urbane
analizate

Cluj-Napoca
® -0

° 4 % go ?,00&0

[ ]
e . oo'oo s 5t 0°® Qoo

LEGENDA

®  Localitati urbane analizate

[}
% 0'8"5“ (o] ° Locaiitati urbane
.9 0o° 06 L[] o Rangul localitatilor urbane
o
) o ® o ©og ..0%00 Owawmo
) ° ucuresti
° ® o O Rangui1
Q
s = onstanta | ~ .
O Ranguid
Limita judete

[ veritoriu national

Figura 8 - Localitdtile urbane cuprinse in analizd
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In ceea ce priveste procentul spatiilor verzi, Figura 9 prezint situatia la nivel national.
Un numadr redus de orase se detaseaza cu suprafete de peste 20% din teritoriul intravilan
(Borsec si Arad) precum si cele care se situeaza intre 10 si 20% (ex. Bistrita, Cluj, Abrud,
Campina etc). Se observa cd orasele cele mai “verzi” sunt situate in partea centrala a tarii.

N
A Procentul spatiilor verzi
din
intravilanul existent
\ strita| : i :
sov @ L :
éluj-N‘gpoca . )
‘ ) ® ; > Y oBacau
~\ ey &2 S £ ot B
d g
( & | AR DS
7 e Pl -~ o
j$0ara " . @ o
d’lrwsoara ) O (Bo
@mmm rasov O\,
@ Q. 8 o ér LEGENDA
; il i o ;
Izn o) @mpmu o Procent spatii verzi
\ O (o) O sub5%
% e} o ° © s5-10%
o
Q A Q@ucgeﬂi @ 10-20%
° % g O oo . peste 20 %
[e] e] o Localita urbane
L/\J o Limits judete
T a [ Teritoriui national
e [N

Figura 9 - Procentul spatiilor verzi la nivelul oraselor analizate

[Coeficientul de utilizare a terenulul

al spatiile verzi pentru agrement

Baze de agrement, parcuri de

distractii, poli de agrement,
complexe sl baze sportive

rdud, O
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Coeficientul de utilizare a terenului
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@
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Figura 10 - Coeficientul de utilizare a terenului- distributia valorilor pe orasele analizate
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Un alt aspect analizat din datele extrase a fost dinamica spatiilor verzi la nivelul
oraselor. Deoarece PUG-ul prezinta directiile de dezvoltare ale centrului urban, avand
cuprinsd in documentatia sa scrisd si grafica o parte de propuneri urbanistice, s-a urmarit
compararea procentului de spatii verzi din intravilanul existent cu cel din intravilanul propus.
Figura 11 prezinta dinamica spatiilor verzi la nivelul oraselor analizate. Majoritatea PUG-urilor
localitatilor urbane analizate propun cresterea spatiilor verzi.

Din cele 87 de orase analizate au fost selectate 7 orase ce acopera toate rangurile din
reteaua de localitdti pentru care a fost realizata cartarea zonelor functionale folosind partea
graficd a PUG-ului ca bazd. Rezultatul preliminar este crearea bazei de date GIS care sd
permitd analiza relatiei spatiale dintre infrastructurile verzi urbane si celelalte zone
functionale ale orasului. Urmadtoarea etapd constd in aplicarea unei analize spatiale pe baza
unor indicatori de distanta.

Dinamica suprafetei
A spatiilor verzi
intre situatia existenta si
reglementarile propuse

éud‘ O @ (@) (@)
éluj—Napoca . . 3 . ,
Sl #:¥ Jle &
o e 9
- o @; o, ® " o
in@iyoara @ (]
. ® 0@ L) o LEGENDA
(@) le) [©] Dinamica existent - propus
00 @ scadere
o % P ® ucygsti ® @ Crestere
° P [N

Localitai urbane
(7] O @ é @ nNoopata
o Limita judete
(\/\M [ eritoriut nationat

Figura 11 - Dinamica spatiilor verzi

2.3. Evaluarea conectivitatii [VU

Conceptul de conectivitate reprezintd un element cheie in contextul planificarii
sustenabile, fie ca este vorba de conectivitatea in mediul natural sau urban.

Conectivitatea poate fi definita prin capacitatea unui areal de a favoriza dispersia sau
mobilitatea materiei, energiei si organismelor (Taylor et al., 1993). Existd doud categorii de
conectivitate discutate la nivelul biogeografiei: conectivitatea structurald si conectivitatea
functionald (Crooks & Sanjayan, 2006). Prima categorie face referire la capacitatea unui areal
de a sustine fluxurile ecologice de materie si energie fiard a lua in considerare nevoile de
habitat si mobilitate ale speciilor (Kadoya, 2009). Conectivitatea functionald se referd la
posibilitatea organismelor de a se dispersa intr-un areal pentru maximizarea gradului de
viabilitate al populatiilor (Forman, 2006; Taylor et al., 1993). Pe langa conceptul de dispersie al
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speciilor de florad si fauna locald, analiza conectivitdtii din mediul urban s-a directionat si cdtre
mobilitatea locuitorilor intre spatiile verzi urbane, pentru a-si asigura o serie de nevoi de
recreere, socializare sau practicare a activitatilor fizice (Ioja et al., 2014a) (Figura 82).

Conectivitatea
peisajului

h 4 A 4

Ecosisteme transformate

(urbane)
]
A 2 L 4
N
Conectivitatea Conectivitatea
structurala functionala

Capacitatea speciilor din Mobilitatea locuitorilor in
Sustinerea fluxurilor fauna locald de a se cadrul infrastructurilor
ecologice de materie, dispersa intr-un areal verzi urbane cu diverse
energie si informatie (chiroptere, mamifere mici, functii (recreere, activitti

pasari) sportive)

Figura 82 lerarhizarea categoriilor de conectivitate (prelucrare dupd Rudd et al., 2002; Kong & Nakagoshi,
2006; Marulli & Mallarach, 2005)

Pentru stabilirea gradului de conectivitate structurald se utilizeaza indicatorii
peisagistici (Kindlmann & Burel, 2008; Kong & Nakagoshi, 2006) insa de multe ori rezultatele
obtinute sunt redundante sau nu oferd o imagine realistd asupra proceselor ecologice (Kupfer,
2012). Totusi, datele obtinute din calculul indicatorilor (Tabel 5) necesitd un numar restrans de
date si pot constitui rezultate preliminare in analiza conectivitatii.
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Tabel 5 Exemple de metrici peisagistici utilizati in evaluarea conectivitdtii structurale, dupd (McGarigal,

Indicator

Total Core Area
(TCA)

Edge
(ED)

Density

Euclidean
Nearest-
Neighbor
Distance (ENN)
Proximity Index
(PROX)

Connectance
Index
(CONNECT)

2014)
Formula si modalitatea de calcul

n
1
- e (L
TCA_ijl aij (1000)
a;= suprafata centrald (m®) a patch-
ului ij bazatd pe marginea specificata

(m)

ED- 2% (10000)

ej= lungimea totald (m) a marginii
patch-ului, la nivel de peisaj
A=suprafata totald a peisajului (m®)
ENN=h;;

hj=distanta (m) de la patch-ul focal
ij la cel mai apropiat patch vecin,
care apartine aceleiasi clase

n
PROX= E Y
s=1Mijs

a;= suprafata (m’) patch-urilor ijs
din vecindtatea specificatd a patch-
ului jj

hj= distanta (m) intre patch-uri
calculatd de la centru la centru

nooc
CONNECT:[%] (100)
2

cii=nivelul de asociere dintre patch-
urile j si k (unde o=neasociate si
1=asociate), bazat pe o distantd
specificata
n;=numdrul de patch-uri ale
peisajului care corespund aceleiasi

clase

Relevanta

Total Core Area reprezintda un indicator
relevant pentru conectivitatea
infrastructurior verzi urbane. Cu ajutorul
acestuia se cuantificd suprafata totald a
elementelor verzi (la nivel de retea si la
nivel de categorie), dupd eliminarea unui
buffer de margine.

Edge Density evalueazd, la nivel de retea si
lungimea

categorie de spatiu verde

reprezentatd de margini, raportatd la

hectar.

Indicatorul ofera informatii despre gradul
de izolare al patch-urilor, respectiv nivelul
de apropiere dintre acestea

Indicatorul  ofera

informatii ~ despre

distanta intre patch-uri Iintr-o arie

specificata si calculeaza gradul de
proximitate si functie de suprafata patch-

urilor

Indicatorul arata numdrul de legdturi
stabilite intre patch-uri, transpus intr-un
maxim  de

procent al  nivelului

conectivitate.

Conectivitatea functionald in schimb, este evaluata prin analize complexe de tip Travel

Cost (Marulli & Mallarach, 2005), Graph Theory (Foltéte et al., 2014; Niculae et al., 2016; Urban

& Keitt, 2001) sau prin programe specializate care analizeazd capacitatea de dispersie a

speciilor intr-un areal tintd (McRae et al., 2008; Moilanen et al., 2009; Saura & Torne, 2009).

Exemple de calcul al indicatorilor de conectivitate pentru orasele din Romania

Total Core Area

Infrastructurile verzi urbane cu cele mai extinse suprafete centrale (Total Core Area) fac

parte din spatiile urbane de rang I sau rang II (de exp. lasi, Brdila, Piatra-Neamt, Constanta,

Oradea) in comparatie cu cele reduse ca suprafatd din orasele de rang III (de exp. Isaccea,
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Negru Vodad, Piatra-Olt, Odobesti, Baraolt) (Fig. ). Aspectul semnalat se datoreaza tiparului de
infrastructurd verde urbanad cu o dominantd a parcurilor si gradinilor rezidentiale, in orasele

cu importantd mare.
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Fig. 13 Distributia valorii indicatorului Total Core Area in orasele Romadniei

Edge Density
Calculul indicatorului Edge Density evidentiazd o heterogenitate mai ridicata decat

indicatorul precedent, cu valori distribuite neuniform intre cele trei categorii de ranguri ale

oraselor (Fig. ).
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Fig. 14 Distributia valorii indicatorului Edge Density in orasele Romdniei
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Cele mai mari valori de conectivitate structurald, calculatd la nivel de infrastructura
verde urband, au fost obtinute pentru orasele de rang I si rang II (Targu Mures, Oradea,
Ploiesti, Iasi) (Fig. 155). Orasul Bdile Herculane, cu o infrastructurad verde urband completata
de paduri la limita intravilanului, prezintd cel mai mare grad de conectivitate. Asemdndtor cu
tendinta prezentatd de indicatorul Total Core Area, orasele unde infrastructura verde urband
are grad redus de conectivitate sunt cele de rang III, cu importantd micd (de exp. Odobesti,
Beresti, Targu Lapus, Negru Voda, Isaccea).
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Fig. 15 Distributia valorii indicatorului Proximity in orasele Romdniei

Evaluarea gradului de conectivitate al parcurilor urbane. Studiu de caz: Municipiul
Bucuresti

In cadrul analizei, conceptul de conectivitate functionald este considerat drept
capacitatea locuitorilor de a se deplasa intre parcurile urbane, pentru a-si satisface necesitdtile
de recreere, socializare si de practicare activitdti fizice, prin pdstrarea acestor functii si in
timpul deplasarii.

Un instrument eficient in cresterea gradului de conectivitate dintre spatiile verzi
recreative poate fi reprezentat de pistele de biciclete. Acestea promoveaza un tip de transport
sustenabil (Midgley, 2011) si pot conecta parcurile urbane, pastrand in acelasi timp functia de
recreere pe parcursul deplasarii.

Scopul analizei noastre a fost identificarea criteriilor si arealelor favorabile pentru
planificarea pistelor de biciclete, menite sa conecteze parcurile urbane.

Pentru determinarea criteriilor relevante in planificarea pistelor de biciclete, s-a aplicat
o analiza multicriteriald, bazatd pe expert opinion (Clayton, 1997). Pentru stabilirea greutatii
fiecdrui criteriu s-au stabilit specialisti cu educatie fundamentatd si expertizd in domeniul
ecologiei urbane si al managementului infrastructurilor verzi urbane (Krueger et al., 2012; Ioja
et al., 2014b). Prin procesul de ierarhizare analiticd, expertii selectati au comparat criteriile
intre ele si au stabilit o valoare de la 1 (greutate redusd) la 9 (greutate scazuta), functie de
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importanta criteriului respectiv in planificarea pistelor de biciclete (Munier, 2004). Valorile
obtinute au fost utilizate ca greutati (Onose et al., 2015b) intr-o aplicatie Model Builder (ESRI,
2011), pentru a carta arealele favorabile pentru dezvoltarea pistelor de biciclete. In scopul
integrdrii perceptiei locuitorilor in modelul de planificare a pistelor, a fost elaborat si aplicat
un chestionar in 34 de parcuri urbane din Municipiul Bucuresti. Chestionarul urmareste
furnizarea informatiilor referitoare la nivelul de atractivitate al parcurilor pentru biciclisti,
criteriile relevante si arterele favorabile pentru planificarea acestora. Pentru analiza datelor s-
au aplicat metode de statisticd descriptiva si de analizd spatiala.

Ambele analize GIS, bazate pe evaluarea multicriteriald si pe perceptia locuitorilor, au
stabilit ca zonele cele mai relevante pentru planificarea pistelor de biciclete sunt strazile de
mare importantd, care conecteaza spatiile rezidentiale cu spatii verzi gi zonele culturale (Fig. ).

N

Legenda Legenda
Areale favorabile pentru planificarea pistelor de bicicleta Artere favorabile pentru planificarea pistelor de biciclete
- Favorabilitate foarte redusa -
Favorabilitate foarte mare Favorabilitate redusa = Favorabilitate foarte mare
Favorabilitate foarte redusa Favorabilitate medie Reteaua ds.drumun
Parcuri urbane —— Favorabilitate mare I Parcuri urbane

p__125 25 5
—— — ilometers

Fig. 16 Arealele favorabbile pentru planificarea pistelor de biciclete (A = rezultat al analizei multicriteriale;
B = rezultat al perceptiei locuitorilor)
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3. Elaborarea de harti cu distributia IVU in spatii reprezentative din Romania

Sursele de date utilizate pentru cartarea infrastructurilor verzi urbane din Romadnia se
deosebesc dupd nivelul de disponibilitate si gradul de detaliu pentru care il ofera.

Ortofotoplanurile (www.ancpi.ro) cu acoperire nationald au o rezolutie de 5 m si
reprezintd astfel o solutie eficientd pentru cartarea spatiilor verzi urbane la nivel de detaliu.
Dezavantajele ortofotoplanurilor constau in costurile ridicate pentru achizitionare si timpul
mare de procesare al datelor.

Imaginile satelitare permit cartarea spatiilor verzi din mediul urban pe mai multe serii
de timp. In prezent, disponibilitatea imaginilor satelitare este mare. Dezavantajul acestora de
referd la timpul ridicat de procesare.

Planurile Urbanistice Generale permit cartarea spatiilor verzi urbane la nivel de detaliu
precum si relationarea lor cu celelalte zone functionale invecinate. Disponibilitatea redusd a
planurilor urbanistice generale in format electronic reprezinta unul din dezavantajele utilizarii
acestei surse de date.

Urban Atlas reprezintd o baza de date elaboratd la nivel european pentru marile zone
urbane si include distributia categoriilor de utilizare a terenului. Desi baza de date permite
analize comparative intre orase, la nivel national si european, aceasta prezintd dezavantajul
unei scdri de 1:10000, insuficienta pentru o analiza detaliata.

Open street map este o bazd de date spatiald gratuitd, completatd la nivel global, care
include categoriile de utilizare a terenului, distributia clddirilor, reteaua de drumuri, reteaua
hidrografica etc. Pentru cd este un proiect colaborativ, unde mai multi utilizatori editeaza
baza de date, informatiile nu corespund intotdeauna cu realitatea din teren.

Distributia categoriilor de infrastructuri verzi urbane in orasele de importanta mare
(rangI)

Analizdnd orasele in ansamblu, observam o heterogenitate ridicatd in ceea ce priveste
proportia fiecdrei categorii de spatiu verde. Orasele de rang 1 prezintd o retea complexd de 10
sau 1 categorii de infrastructure verzi urbane, unde sunt incluse categorii importante pentru
furnizarea serviciilor ecosistemice: parcuri si paduri urbane, grdadini de bloc, gradini ale
scolilor, etc.
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In cadrul oraselor de importanti medie, de rang II, existi de asemenea infrastructuri
verzi urbane alcdtuite din 10 sau mai multe categorii de spatii verzi, cu parcuri urbane de
dimeniuni mai reduse decat in cazul oraselor de importanta mare.

Distributia categoriilor de infrastructuri verzi urbane in orasele de importanta mica
(rang III)

In cadrul oraselor de rang III, infrastructurii verzi urbane ii lipseste categorii importante
pentru furnizarea serviciilor ecosistemice si bundstarea locuitorilor. Printre cele mai absente
categorii se numadra: parcurile urbane, gradinile de bloc si terenurile sportive.

Tiparele infrastructurilor verzi urbane se diferentiazd si dupa forma de relief pe care este
dezvoltat orasul, localizarea intr-o regiune istoricd sau perioada infiintdrii orasului. O analiza
comparativa aratd ca orasele infiintate in perioada post-comunistd si localizate in unitdti de
relief joase prezintd proportiii mari de aliniamente stradale (>50%) si parcuri (>30-40%) fata
de cele infiintate in perioada anticd si amplasate in zone de relief mai inalte care au proportii
mari de gradini de bloc (40-50%).
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4. Raport de etapa

Publicarea de articole

Articole publicate in baze de date ISI

1. Badiu, D.L., loja, C.I,, Pdtroescu, M., Breuste, J., Artmann, M., Nita, M.R., Gradinaru, S.R.,
Hossu, C.A., Onose, D.A. (2016), Is urban green space per capita a valuable target to achieve
cities’ sustainability goals? Romania as a case study, Ecological Indicators, 70, pp. 53-66, doi:
10.1016/j.ecolind.2016.05.044, Factor de impact 3.190

2. Gavrilidis, A.A., Nitd, M.R., Onose, D.A., Badiu, D.L., Nastase L.I. (under review)
Methodological framework for urban sprawl control using urban green infrastructure
planning, Ecological Indicators - special Issue - From urban sprawl to compact green cities -
indicators for multi-scale and multi-dimensional analysis

Articole indexate BDI

1. Gavrilidis, A.A., Ciocinea C.M., Nita, M.R., Onose, D.A., Nastase LI., (2016), Urban
Landscape Quality Index - planning tool for evaluating urban landscapes and improving the
quality of life in Procedia Environmental Sciences 32 (International Conference - Environment
at a Crossroads: SMART approaches for a sustainable future), p. 155-167,
http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1878029616001468

2. Gavrilidis, A.A., Nitd, M.R., Onose, D.A., Nastase, L.I., Badiu, D.L. (2016), Prioritization
of Urban Green Infrastructures for Sustainable Urban Planning in Ploiesti, Romania, Real Corp
2016 Proceedings, pp. 925-929, ISBN 978-3-9504173-0-2 (CD), 978-3-9504173-1-9 (print) -
http://www.corp.at/archive/ CORP2016_16.pdf

Articole publicate in Proceedings ale Conferintelor Internationale

1. Onose D.A, lojd, I.C., Patru-Stupariu I., Nita, M.R., Gavrilidis, A.A., Ciocanea, C.M.,
(2016), Analyzing the suitability of Bucharest urban parks for children related activities in
Moore-Cherry, N. (2016) (eds) Urban challenges in a complex world: Resilience, governance and
changing urban systems. Dublin: Geographical Society of Ireland, Special Publication 14. ISSN:
0791-0681 -

Rezumate publicate in Proceedings

1. Onose, D.A., Nitd, M.R., Gavrilidis, A.A., Badiu, D.L., Nastase, I.I. (2016), Planning for
children: evaluating the network of playgrounds in Bucharest, 5th International Ecosummit
Ecological Sustainability, Engineering Change, Book of abstracts
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2. Nastase, LI., Nita, M.R., Onose, D.A., Gavrilidis, A.A., Badiu, D.L. (2016) Integrating
the connectivity of urban forests in the evaluation of urban planning process in Romania,
European Forum on Urban Forestry 2016, Urban forests for resilient cities, Book of abstracts

3. Nita M.R., Onose D.A., Gavrilidis A.A., Nastase, L.I., Badiu, D.L. (2016) A case study on
the attractiveness of Urban Green Infrastructures, The nth Edition of the International
Symposium Present Environment and Sustainable Development, Book of abstracts

Participarea cu lucrdri la manifestdri stiintifice internationale

1. Nita M.R., Onose D.A., Gavrilidis A.A., Nastase, L.1., Badiu, D.L. (2016) A case study on
the attractiveness of Urban Green Infrastructures, International Symposium Present
Environment and Sustainable Development, Iunie 2016, lasi, Romania

2. Nastase, LI., Nita, M.R., Onose, D.A., Gavrilidis, A.A., Badiu, D.L. (2016), Integrating
the connectivity of urban forests in the evaluation of urban planning process in Romania,
European Forum on Urban Forestry Iunie 2016, Ljubljana, Slovenia

3. Gavrilidis, A.A., Nita, M.R., Onose, D.A., Nastase, L.I., Badiu, D.L. (2016), Prioritization
of Urban Green Infrastructures for Sustainable Urban Planning in Ploiesti, Romania, 2ist
International Conference on Urban Planning and Regional Development in the Information
Society, Iunie 2016, Hamburg, Germania

4. Onose, D.A., Nitd, M.R., Gavrilidis, A.A., Badiu, D.L., Nastase, L.1., (2016), Planning for
children: evaluating the network of playgrounds in Bucharest, 5™ International Ecosummit
Ecological Sustainability, Engineering Change, 29 august - 2 septembrie, Montpellier, Franta;
5. Badiu, D.L., Patroescu, M., Gavrilidis, A.A., Onose, D.A., Nitd, M.R. (2016), Assessing
the distribution of green infrastructures in Romanian cities, 3th International SURE
Workshop: Nature Conservation and Urban Development - How to manage together?,
Septembrie 2016, Bucuresti, Romania

6. Nita, M.R., Nastase, L.I., Badiu, D.L., Onose, D.A., Gavrilidis, A.A. (2016), Evaluating
the relationship between urban forest location and urban functions in Romanian cities from
Carpathian region, The 4™ International Conference Forum Carpaticum - Future of the
Carpathians: Smart, Sustainable, Inclusive, 28-30 Septembrie 2016, Bucuresti, Romania;

7. Nitda, M.R., Gavrilidis, A.A., Onose, D.A., Badiu, D.L., Nastase, L.I. (2016), Planificarea
infrastructurilor verzi urbane din Romadnia prin integrarea perceptiei expertilor si actorilor
locali, International Conference Re-shaping Territories Environment and Societies: New
Challenges for Geography, Noiembrie 2016, Bucuresti, Romania;

8. Badiu, D.L., Nita, M.R., Pdtroescu, M. (2016), Indicatori pentru evaluarea beneficiilor
infrastructurilor verzi urbane in studii de caz reprezentative din Romania, International
Conference Re-shaping Territories Environment and Societies: New Challenges for Geography,
Noiembrie 2016, Bucuresti, Romania;

9. Gavrilidis, A.A., Avram, M., Nita, M.R., Niculae, .M., Vandu, G.O., Onose, D.A., Badiu,
D.L., Ciocanea, C.M,, loja, C.I., Patroescu, M. (2016), Categorii de suprafete oxigenante urbane
in orasele Romaniei - locul si rolul lor in peisajul urban, International Conference Re-shaping
Territories Environment and Societies: New Challenges for Geography, Noiembrie 2016,
Bucuresti, Romania;
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Participarea cu lucrari la manifestari stiintifice nationale

1. Nita, M.R., Patroescu M., Gavrilidis A.A., Onose D.A. (2016), Evaluarea locului si rolului
infrastructurilor verzi in dezvoltarea urbana durabila, Sesiunea anuala de Comunicari dedicata
aniversarii a 150 de ani de la infiintarea Academiei Romane - Geografia romaneasca in context
European, 1 Iulie, Bucuresti, Romania.

Stagii de Informare - Documentare si Cursuri de pregatire

1. Stagiu de pragatire Amsterdam - Nita Mihai Razvan
Locatia: Institute for Environmental Studies, VU University Amsterdam - Department Spatial
Analysis and Decision Support
Perioada: 18-24 Septembrie 2016
Obiective atinse: Schimb de bune practici in domeniul analizei spatiale aplicabile in cadrul
mediilor urbane, vizitarea unor exemple de implementare a infrastructurilor verzi in Olanda

2. Stagiu de pregatire Bari - Badiu Denisa Lavinia
Locatia: University of Bari Aldo Moro - Department of Agro-environmental and Regional
Sciences, Bari, Italia
Perioada: 23-29 Octombrie 2016
Obiective atinse: In cadrul stagiului de pregitire, s-au intreprins discutii referitoare la
potentiale parteneriate in cercetarea infrastructurilor verzi urbane si s-au realizat demersuri
pentru realizarea unui articol stiintific. De asemenea s-au discutat detaliile referitoare la
workshop-ul ce va fi organizat in luna iulie 2017, cu tematica planificarii infrastructurilor verzi
in mediul urban.

3. Participare Conferinta New Pressures on Cities and Regions: Gavrilidis
Athanasios Alexandru

Locatie: Londra

Organizator: Regional Studies Association. The Global Forum for City and Regional Research,
Development and Policy

Perioada: 24 - 25 noiembrie 2016

Principalele obiective atinse: Identificarea noilor abordari teoretice, metodologice si
practice in managementul zonelor urbane in contextul amenintdrilor contemporane privind
calitatea vietii

4. Curs Statistica - Badiu Denisa Lavinia
Membrul echipei de cercetare Denisa Badiu a participat timp de o lund la cursul online
Statistics 1-Probability and Study Design, organizat de The Institute for Statistics
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Education. Prin participarea la curs, Denisa Badiu si-a fundamentat cunostintele referitoare la
conceptele statistice de baza pentru formularea studiile de cercetare.

5. Curs GIS - Gavrilidis Athanasios Alexandru
Timp de 6 saptamani membrul echipei de Cercetare Gavrilidis Athanasios Alexandru a
participat online la cursul de Spatial Analysis organizat de University of Oxford -
Departament for Continuing Education cu tema Introducing Mapping, Spatial Data & GIS,
unde si-a dezvoltat competentele de utilizare a bazelor de date spatiale si cartare folosind
solutii GIS.
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